Мировому судье с/у №1
Железнодорожного района г.Барнаула

Г.Барнаул, ул.Силикатная, 5

Истец:

Гр-н РФ

Иванов Иван Иванович,

666666, г.Барнаул, ул.Ленина, 1-1
С.т. 8-913-000-0000
Ответчик:
Комитет Администрации 

Алтайского края по финансам,

налоговой и кредитной политике,

656035, г.Барнаул, просп.Ленина, 59

Третье лицо:

Администрация Алтайского края,

656035, г.Барнаул, просп.Ленина, 59
Цена иска: 10 000 рублей
Госпошлина: 200 руб.
ИСКОВОЕ ЗАЯВЛЕНИЕ

О возмещении морального вреда
Я являюсь охотником и обладателем права охоты, на основании ст.ст.14,20 Федерального закона от 24.07.2009 N 209-ФЗ (ред. от 06.12.2011) "Об охоте и о сохранении охотничьих ресурсов и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации" (далее – Закон об охоте).

В газете «Алтайская правда» №104 от 09.04.2013 опубликован текст постановления за подписью главы администрации края от 01.04.2013 №186, «Об ограничении весенней охоты в 2013 году», которым полностью запрещена в 2013 году весенняя охота на водоплавающую дичь.

Считая, что данный нормативный акт не соответствует закону, является необоснованным, я обратился в Алтайский краевой суд с заявлением об его оспаривании.

Определением от 07.05.2013 производство по делу было прекращено с той мотивировкой, что после 06.05.2013 оспариваемое постановление фактически не действует, следовательно, не может быть проверено на соответствие правовым актам более высокой юридической силы.
Определение о прекращении производства по делу мной обжаловано в установленный срок.
Нарушение оспариваемым постановлением Администрации края специального права заявителя на охоту было с очевидностью установлено в судебном заседании. 
Из пункта 2 части 4 статьи 33 Закона об охоте следует, что уполномоченный федеральный орган исполнительной власти (в данном случае Федеральная служба по надзору в сфере природопользования (Росприроднадзор) согласовывает введение органами государственной власти субъекта Российской Федерации ограничений охоты. 

В материалах дела краевого суда имеется документ, признающий согласование регионального управления Росприроднадзора на введение ограничений охоты в 2013 году необоснованным и отсутствующим (аннулированным) - письмо и.о. руководителя Росприроднадзора России в адрес руководителя Управления Росприроднадзора по АК и РА от 11.04.2013 №ВС-03-04-31/4927. 

Следовательно, постановление Администрации края о запрете весенней охоты в 2013 году не соответствовало ч.4 ст.33 Закона об охоте, и нарушило личное неимущественное специальное право охоты истца, причинило ему нравственные страдания вследствие необоснованной невозможности осуществления права весной 2013 года.
Если гражданину причинен моральный вред (физические или нравственные страдания) действиями, нарушающими его личные неимущественные права либо посягающими на принадлежащие гражданину другие нематериальные блага, а также в других случаях, предусмотренных законом, суд может возложить на нарушителя обязанность денежной компенсации указанного вреда.

При определении размеров компенсации морального вреда суд принимает во внимание степень вины нарушителя и иные заслуживающие внимания обстоятельства. Суд должен также учитывать степень физических и нравственных страданий, связанных с индивидуальными особенностями лица, которому причинен вред.

ст. 151, "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть первая)" от 30.11.1994 N 51-ФЗ (ред. от 11.02.2013) .

 Под моральным вредом понимаются нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные блага (жизнь, здоровье, достоинство личности, деловая репутация, неприкосновенность частной жизни, личная и семейная тайна и т.п.), или нарушающими его личные неимущественные права (право на пользование своим именем, право авторства и другие неимущественные права в соответствии с законами об охране прав на результаты интеллектуальной деятельности) либо нарушающими имущественные права гражданина.

При рассмотрении дел о компенсации причиненных нравственных или физических страданий необходимо учитывать, что моральный вред признается законом вредом неимущественным, несмотря на то, что он компенсируется в денежной или иной материальной форме. Учитывая это, государственная пошлина по таким делам должна взиматься на основании подпункта 3 пункта 1 статьи 333.19 Налогового кодекса РФ, предусматривающего оплату исковых заявлений неимущественного характера.

{Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 N 10 (ред. от 06.02.2007) "Некоторые вопросы применения законодательства о компенсации морального вреда" 


Компенсация морального вреда осуществляется в денежной форме.

 Размер компенсации морального вреда определяется судом в зависимости от характера причиненных потерпевшему физических и нравственных страданий. При определении размера компенсации вреда должны учитываться требования разумности и справедливости.

ст. 1101, "Гражданский кодекс Российской Федерации (часть вторая)" от 26.01.1996 N 14-ФЗ (ред. от 14.06.2012) .


В соответствии со статьей 53 Конституции Российской Федерации каждый имеет право на возмещение государством вреда, причиненного незаконными действиями (или бездействием) органов государственной власти или их должностных лиц.

Вопрос об органах, выступающих от имени казны при возмещении вреда за ее счет, разрешен в статье 1071 ГК РФ, где предусмотрено, что от имени казны выступают соответствующие финансовые органы.

{Определение Верховного Суда РФ от 01.10.2002 N 60-Г02-13).

В соответствии с Законом Алтайского края от 04.12.2000 №81-ЗС «О внесении дополнения в закон Алтайского края «О бюджетном устройстве, бюджетном процессе и финансовом контроле в Алтайском крае», по искам о возмещении вреда в связи с принятием несоответствующего Закону правового акта органа государственной власти Алтайского края выступает в суде от имени казны Алтайского края комитет администрации края по финансам, налоговой и кредитной политике.

Истец оценивает необходимый в данном случае размер компенсации морального вреда в 10 000 рублей, исходя из того, что он был необоснованно лишен права весенней охоты, т.е. действия, имеющего место не каждый календарный год (обоснованные запреты, невозможность воспользоваться правом в силу краткости периода весенней охоты и т.п.). По мнению истца, в течение жизни осуществить весеннюю охоту, при иных благоприятных обстоятельствах, возможно несколько десятков раз (примерно до 30-40). Таким образом, в результате необоснованного запрета весенней охоты в 2013 году истец был неправомерно лишен значительного для него события.

В силу ст.12 ГК РФ, одним из способов защиты права является неприменение судом акта, противоречащего закону.


Учитывая изложенное, руководствуясь ст.12 ГК РФ, иными названными нормами материального права, прошу:

1. Взыскать с комитета Администрации Алтайского края по финансам, налоговой и кредитной политике 10 000 руб. в счет возмещения морального вреда.

2. Привлечь к участию в деле в качестве третьего лица на стороне ответчика Администрацию Алтайского края.

3. Оказать истцу содействие в собирании доказательств в порядке ст.57 ГПК РФ, запросить в Алтайском краевом суде материалы гражданского дела № 3-23/13 по заявлению истца об оспаривании постановления Администрации края №186 от 01.04.2013, с целью исследования заверенной Росприроднадзором РФ копии письма и.о. руководителя Росприроднадзора России в адрес руководителя Управления Росприроднадзора по АК и РА от 11.04.2013 №ВС-03-04-31/4927. 

4. Взыскать с ответчика сумму уплаченной госпошлины.
Приложение:

- копия паспорта,

- копия охотбилета,

- квитанция об уплате госпошлины,

- копия постановления №186,

- копия определения АКС от 07.05.2013,

- копия частной жалобы,
- 2 копии иска.
______________________\А.С. Шкригун\
